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частей и механизмов маркеров не было. При 
этом на приборе «РС-4М» (регистратор скорости 
полета пули) измерялась начальная (дульная) 
скорость выстреленного из каждого маркера 
метаемого элемента (м/с) с последующим вы-
числением дульной кинетической энергии (Е) и 
удельной кинетической энергии (Еу) метаемого 
элемента каждого представленного маркера по 
стандартным формулам, известным из крими-
налистической оружиеведческой литературы, с 
учетом средней массы и площади поперечного 
сечения метаемого элемента маркера (исходя из 
его среднего диаметра).

 Средняя скорость выстреленных элементов 
по данным десяти выстрелов (Vср.) составила 
от 69 до 85 м/с.

После проведения вычислений дульной 
кинетической энергии и удельной кинетической 
энергии метаемого элемента каждого представ-
ленного маркера было установлено, что:

– дульная кинетическая энергия метаемых 
элементов маркеров составляет от 6,8 до 11,08 Дж;

– удельная кинетическая энергия маркеров 
составляет от 0,02 до 0,05 Дж/мм2. 

Результаты проведенного исследования 
представленных маркеров позволили сделать вы-
воды о том, что исследуемые маркеры для игры 
в пейнтбол:

– соответствовали техническим требовани-
ям и требованиям безопасности к маркерам для 
игры в пейнтбол по критериям калибра ствола 
(диаметра канала ствола у его дульного среза), 
начальной (дульной) скорости метаемого эле-
мента (капсулы с красящим веществом), удель-
ной кинетической энергии метаемого элемента 
и не относились к категории пневматического 
оружия;

– были исправны и пригодны для стрельбы 
штатными для них метаемыми элементами (кап-
сулами с красителем).
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Сложившаяся практика исследований клин-
кового холодного оружия в экспертно-кримина-
листических подразделениях разных регионов 
России свидетельствует о том, что многие экс-
перты ошибочно, на наш взгляд, относят все 
ножи с твердостью менее 42 HRC и похожие на 
оружие к предметам, конструктивно сходным с 
клинковым холодным оружием, но таковыми не 
являющимся. При этом в нарушение требований 
«Методики экспертного решения вопроса об от-

носимости предмета к холодному оружию»1 (в 
дальнейшем – Методики) вообще не решается 
вопрос о том, к какому виду и типу относятся 
данные ножи. Ошибкой такого подхода, по на-
шему мнению, является отождествление понятий 
«холодное клинковое оружие» и «гражданское 
холодное клинковое оружие». 

Согласно Методике принадлежность к холод-
ному оружию устанавливается по наличию у ис-
следуемого объекта совокупности двух основных 
групп признаков: 

– определяющих предназначенность пред-
мета для лишения жизни или нанесения тяжких 
телесных повреждений, опасных для жизни и 
здоровья человека; 

 – определяющих пригодность данного пред-
мета для поражения цели, что обеспечивается его 
устройством и свойствами.

У специальных средств и изделий хозяй-
ственно-бытового назначения, имеющих сходство 
по внешнему строению с холодным оружием, 
указанные группы признаков частично либо 
полностью отсутствуют. Однако существуют 
ножи, отнесение которых к определенному виду 

©   Красников Ю. А., 2012 

Ю. А. Красников. К вопросу о криминалистическом исследовании холодного клинкового оружия



Известия Саратовского университета. 2012. Т. 12. Сер. Экономика. Управление. Право, вып. 3 

Научный отдел110

и типу гражданского холодного оружия или к ка-
тегории хозяйственно-бытовых ножей вызывает 
затруднение.

Например, нож сходен по внешнему стро-
ению с известными аналогами-образцами хо-
лодного оружия, имеет комплекс необходимых 
конструктивных элементов, позволяющий отне-
сти его к определенному виду и типу холодного 
оружия, имеет соответствующую длину и ши-
рину клинка, ограничитель или подпальцевые 
выемки необходимых размеров, выдерживает 
эксперименты, направленные на определение 
прочности и упругости клинка и конструкции. 
При нанесении многократных ударов этим но-
жом в сосновую доску поперек волокон древеси-
ны, лежащую на амортизирующей поверхности, 
разрушения конструкции как ножа в целом, так 
и отдельных его деталей не наблюдается, глу-
бина внедрения в преграду соответствует тре-
бованиям к гражданскому холодному оружию. 
По всем этим характеристикам нож возможно 
отнести к гражданскому холодному оружию, 
изготовленному, например, по типу охотничье-
го ножа. Но твердость материала, из которого 
изготовлен клинок, ниже 42 HRC, но больше 
25 HRC, а в соответствии с техническими требо-
ваниями, предъявляемыми к охотничьим ножам, 
твердость их клинков не должна быть ниже 
42 HRC. Получается, что данный нож нельзя 
отнести к гражданскому холодному оружию. 
Однако согласно требованиям Методики экс-
перт в этом случае должен решить, к какому 
виду и типу хозяйственно-бытовых предметов 
относится данный нож. При попытке отнесения 
этого ножа к какому-либо виду, сходному с хо-
лодным оружием (туристические и специальные 
спортивные, шкуросъемные и разделочные, 
сувенирные ножи), часто оказывается, что по 
внешнему строению, комплексу конструктив-
ных элементов и другим техническим характе-
ристикам нож не соответствует ограничениям, 
накладываемым на предметы хозяйственно-
бытового назначения, конструктивно сходные 
с холодным оружием. Таким образом, этот нож 
нельзя отнести ни к гражданскому холодному 
оружию, ни к хозяйственно-бытовым ножам. 
Получается, что данный объект выпадает из 
норм, установленных ГОСТами на гражданское 
холодное оружие и предметы хозяйственно-
бытового назначения, конструктивно сходные 
с холодным оружием.

Ошибка рассуждений состоит в том, что 
эксперт относит измерение твердости клинка к 
эксперименту, который он проводит уже после 
сравнительного исследования объекта, когда, 
как он считает, тип уже определен. Естественно, 
если нож изготовлен по типу охотничьего, но 
твердость клинка ниже минимальной, он при-
знается «не оружием», изготовленным по типу 

оружия. Однако, на наш взгляд, определение 
твердости клинка является не экспериментом, а 
измерением параметра, который характеризует 
понятие «тип холодного оружия». Поэтому если 
твердость менее 42 HRC, то далее бессмысленно 
проводить сравнение с охотничьими ножами. 

К таким ножам зачастую относятся ножи, 
изготовленные самодельным способом, так как 
в этом случае редко копируется конкретная про-
мышленная модель, как правило, параметры 
конструкции выбираются произвольно в соот-
ветствии с представлениями и возможностями 
изготовителя, доступностью материалов.

На основе проведенных исследований мож-
но сказать, что значительная часть ножей, из-
готовленных самодельным способом, обладает 
конструктивными признаками, размерными и 
поражающими свойствами, предъявляемыми к 
холодному оружию. При этом твердость рабочей 
части поверхности клинка ниже минимальной 
твердости, установленной для гражданского 
холодного оружия. Вместе с тем характеристики 
ножа не соответствуют ограничениям, накла-
дываемым на предметы хозяйственно-бытового 
назначения, конструктивно сходные с холодным 
оружием. Получается, что такие предметы не от-
носятся ни к гражданскому оружию, ни к «хозбы-
ту». На наш взгляд, такие объекты следует отно-
сить к холодному оружию, либо изготовленному 
по типу боевого (при совпадении конструктивных 
и размерных характеристик аналогов-образцов), 
либо ножам или кинжалам произвольного типа 
(что допускается ГОСТами на гражданское хо-
лодное оружие). 
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